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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA:
JC-249/2024

ACTORA:
DATO PERSONAL PROTEGIDO

LGPDPPSO)?

AUTORIDAD RESPONSABLE:
DATO PERSONAL PROTEGIDO
[Mejxdvlzaie)], BAJA CALIFORNIA

TERCERO INTERESADO:
NO EXISTE

MAGISTRADA PONENTE:
CAROLA ANDRADE RAMOS

SECRETARIO-DE ESTUDIO Y CUENTA:
JUAN PABLO HERNANDEZ DE ANDA

COLABORO:
BRISA DANIELA MATA FELIX

Mexicali, Baja California, catorce de febrero de dos mil

veinticinco.

ACUERDO PLENARIO que desecha la demanda presentada
por la“actora en contra de la Convocatoria para el Proceso
Electoral para la designacién de delegadas y delegados

Municipales del Municipio de [BLANIORESRSIO\VANYz{eg)=c]|n]e)

(MeladIdS1®)) Baja California, con base en los antecedentes y

consideraciones siguientes.

GLOSARIO
Actos impugnados/ “La expedicion de la Convocatoria para el
actos controvertidos: Proceso Electoral para la designacion de

delegadas y delegados Municipales del
Municipio de DATO PERSONAL|

PROTEGIDO (LGPDPPSO )EIENOEl{elislE-

1 En términos del Lineamiento para la elaboracion de versiones publicas
aprobado por el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral de Baja California, y
conforme a lo previsto en los articulos 3, fracciones X, y XXX, 4, 6 de la Ley
General para la Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados; 3, fraccion XXI, 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la informacion Publica; asi como, 4, fracciones VIl y IX, 16 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados para el
Estado de Baja California; 3, fraccion I, 13, 14 y 18 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el Estado de Baja
California, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos.
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2.- “La inaplicaciéon y modificacion del
articulo 122 del Reglamento de la

Administracion Publica para el Municipio
(CEIDATO PERSONAL PROTEGIDO
[(Xejziplziz{e)] Baja California”.

Actora/enjuiciante/ DATO PERSONAL PROTEGIDO
inconforme/quejosa: [ejepldaSie)) candidata a Delegada
Municipal de i0

California.

Autoridad responsable: DATO PERSONAL PROTEGIDO
[KenledS1e)), Baja California.

Ayuntamiento: Ayuntamiento de [DEAYKOEESSTE{]\Vi\A
PROTEGIDO LGPDPPSO)} Baja
California.

Bases: '‘Bases para la Eleccién de-Delegadas
Delegados  Municipales ' de " [BINK®]
PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)}
Baja California".2

Consejo General: Consejo General del Instituto Electoral
Estatal de Baja California.

Constitucion federal: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Constitucion local: Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California.

Convocatoria: Convocatoria para la Eleccion de
Delegados y Delegadas Municipales de
DATO PERSONAL PROTEGIDO
[(Xejamlzdsie)), Baja California.

Instituto: Instituto  Electoral Estatal de Baja
California.

Juicio’de la ciudadania: Juicio para la proteccién de los derechos
politico electorales del ciudadano.

Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Baja
California.

Reglamento de la Reglamento de la Administracion Publica

Administracién Pablica:

California.

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Tribunal: Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Baja California.

2 Consultable en:
https://web.facebook.com/photo/?thid=891868283095833&set=pcb.8918699
19762336.



https://web.facebook.com/photo/?fbid=891868283095833&set=pcb.891869919762336
https://web.facebook.com/photo/?fbid=891868283095833&set=pcb.891869919762336

“““;9;\4{ o

5a %\5”‘?@ JC-249/2024
PR *‘\\W«w

4, Lf:*&:
. @5,{%

TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

1. ANTECEDENTES DEL CASO
1.1. Bases. El veintiséis de noviembre de dos mil veinticuatros,
la autoridad responsable, publicé en redes sociales del Gobierno

C([CEDATO PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SESEIE

California, las Bases.

1.2. Solicitud de registro. El veintinueve de noviembre, la
actora se registr0 como candidata a Delegada en el Proceso

Electoral para la Designacion de Delegadas y Delegados

Municipales en el Municipio de [BEYIOR=aSIOIN NN (o)) =e]|v]e]
[Meldpledsi®)] Baja California.

1.3. Solicitud al Instituto. A decir de la actora, el.dos de
diciembre, solicité al Instituto que conforme a.sus atribuciones
interviniera en el mecanismo de participacion ciudadana para la

designacion de Delegadas y Delegados Municipales en [BJAYK®]

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)S:EIENe i {e]fIEW

1.4. Juicio de la Ciudadania. El tres de diciembre, la actora

presenté demanda de juicio.de la ciudadania.

1.5. Remision del expediente. Mediante escrito de nueve de
diciembre, presentado en la oficialia de partes de este Tribunal
al dia siguiente, la autoridad responsable, remitié la demanda,
gue dalugar-a esta via jurisdiccional, el informe circunstanciado,
y'demas constancias que estimd necesaria para resolver la litis

del presente asunto.

1.6. Recepcion, turno a Ponencia y radicacion. El once de
diciembre, fue registrado el juicio de la ciudadania que nos
ocupa con la clave de identificacion JC-249/2024, turnandose a
la ponencia de la Magistrada citada al rubro, quien lo radicé el

trece siguiente.
2. COMPETENCIA

El Tribunal tiene jurisdiccidon y es competente para conocer y

3 Las fechas sefialadas en esta sentencia, corresponden al afio dos mil
veinticuatro, salvo mencion expresa diversa.
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resolver el presente juicio de la ciudadania.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto por los articulos 5, apartado
E, y 68 de la Constitucién local; 281 y 282, fraccion 1V, 288 BIS,
parrafo segundo, fraccion lll, inciso d) de la Ley Electoral; 2,

fraccion |, inciso c), de la Ley del Tribunal.

Ello es asi, porque este Tribunal en su caracter de o6rgano
jurisdiccional especializado en materia electoral, tiene a su cargo
garantizar que todos los actos y resoluciones en la materia, se
sujeten a los principios de constitucionalidad, convencionalidad

y legalidad.

De ahi que le corresponde conocer y resolver;. entre .0tros
asuntos, las impugnaciones que planteen dos ciudadanos,
cuando consideren que les han sido violados sus derechos
politico-electorales, incluyendo las relativas-alos procedimientos
en la que se establece el voto de los ciudadanos como criterio
para el nombramiento de un servidor publico que pertenece a la

estructura organica municipal.

En efecto, el articulo 288 Bis de la Ley Electoral, establece las
bases del juicio de la.ciudadania, y prevé como supuesto de
procedencia, la impugnacion de actos y resoluciones violatorios
de dichos derechos, sin distinguir algun limite sobre el tipo de
eleccion ena cual éstos seran objeto de tutela, pues se trata de
derechos fundamentales que exigen la mas amplia proteccion;
por lo que aun cuando el acto combatido se relacione con la
eleccién para Delegados Municipales del Municipio de
Baja California, y no
se trate de un cargo de eleccién popular constitucionalmente
reconocido, se debe ejercer la tutela de los mismos al estar

involucrados derechos politico-electorales.

Considerar lo contrario, implicaria una restriccion al principio de
tutela judicial efectiva prevista en los articulos 2, parrafo 1, y 5
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como
en el 1, 24 y 25 de la Convenciéon Americana sobre Derechos

Humanos.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

Ordenamientos juridicos que de acuerdo con lo previsto en los
articulos 1y 133 de la Constitucion federal conforman el catalogo
de derechos humanos al que tiene acceso toda persona en
nuestro pais, cuyo ejercicio no puede suspenderse ni
restringirse, salvo los casos previstos en la propia Ley
Fundamental y con una interpretacion que siempre y en todo
momento debe favorecer a las personas brindandoles la

proteccion mas amplia.

Es asi, que para determinar la procedencia del juicio de la
ciudadania, es importante dilucidar si los actos cuestionados se
llevaron a cabo en ejercicio de ese tipo de derechos, toda vez
gue no cualquier eleccién de servidores publicos se realiza en
esas condiciones, sino Unicamente aquellas en las cuales la
ciudadania, en uso de su potestad soberana acude a las
urnas a expresar su voluntad para decidir quién sera el
encargado de ejercer determinado.cargo, siendo que en el
presente caso se trata de la eleccién.de servidores publicos que

pertenecen a la estructura-organica del Municipio de [BLNKE

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)SEIENe i {e]fIEW

Asimismo, que dentro de sus funciones estan, entre otras, las de
atender a‘la comunidad en sus demandas, instruir y supervisar
gue las funcionarios de las dependencias y entidades adscritos
a la Delegacién, den respuesta a sus planteamientos en los
asuntos de competencia municipal, gestionar y promover la
ejecucion de obras y la prestacion de servicios publicos en el
territorio de la Delegacion, fomentar el desarrollo de actividades
productivas en el territorio de la Delegacion; promover, opinar y
validar la propuesta de obras publicas municipales que se vaya
a someter a consideracion del Ayuntamiento; y supervisar la
ejecucion de obras publicas municipales que se lleven a cabo en

el territorio de la Delegacion.*

En ese sentido, si bien el proceso electivo referido no esta
contenido en aquellos previstos constitucional y legalmente

como cargo de eleccion popular, ya que tal designacion no se

4 Articulo 120 del Reglamento de la Administracion Publica.
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trata de la eleccion de un 6rgano de gobierno ni de un proceso
de participacion ciudadana; también lo es que el articulo 116,
fraccion IV de la Constitucion federal garantiza la solucion de

conflictos electorales a través de tribunales especializados.

De este modo, debe considerarse que, si para la designacion de
Delegados Municipales, se emiten normas juridicas que
materialmente constituyen actos electorales, pueden ser

impugnados mediante el juicio de la ciudadania.

Razonar en sentido contrario, haria permisible, en primer
término, que se organizaran procesos electivos en los que no
exista respeto a los derechos politico-electorales y, en segundo,
gue se niegue a los ciudadanos la garantia consagrada.en el
articulo 17 de la Constitucion Federal, al no permitirles el acceso

a la justicia a través de organos estatuidos para ello.

Al respecto, cabe tener presente lo. sostenido por la Sala
Superior al resolver los expedientes SUP-JRC-108/2010 y SUP-
JRC-58/2013, en los cuales sustenté que no todas aquellas
elecciones en las que.se traiga aparejada la emisiéon del voto
constituyen el ejercicio de derechos politico-electorales, sino
s6lo cuando tales derechos se vinculan con la eleccion de
organos que ejerzan atribuciones legales que impliquen, en

alguna medida, el de la soberania popular delegada en ellos.

De lo.expuesto, se desprende que este Tribunal cuenta con
competencia para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, toda vez que, en su caracter de maxima autoridad
jurisdiccional electoral en esta entidad, le corresponde tutelar el
correcto desarrollo de los procesos electivos en los que se
establece el voto de los ciudadanos como criterio para el
nombramiento de un servidor publico que pertenece a la

estructura organica municipal.

3. ANALISIS CON PERSPECTIVA INTERSECCIONAL

a. Perspectiva Intercultural.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

En su demanda, la actora se ostenta como mujer indigena

perteneciente al municipio de
y candidata a Delegada Municipal de la
Delegacion del
Municipio de

Baja California.

En ese tenor, para estudiar el presente juicio, este Tribunal
adoptara una perspectiva intercultural, reconociendo-los limites
constitucionales y convencionales de su implementacioén, ya que
la libre determinacién no es un derecho ilimitado, sino que debe
respetar los derechos humanos de las personas® y preservar la

unidad nacional.®

En consecuencia, en caso de. ser necesario, se supliran de
manera total los agravios, atendiendo al acto del que realmente
se duele la actora, sin mas limitaciones que las derivadas de los

principios de congruencia y contradiccién’

Asi, quien.juzga con perspectiva interseccional debe atender a
las posibles relaciones asimétricas de poder derivadas tanto del
género, como de laraza, la edad, la identidad sexual, o cualquier
otra caracteristica que coloque a la persona en una situacion de

especial vulnerabilidad.

b. Perspectiva interseccional, atendiendo a que la actora es

una mujer indigena.

5 Tesis VII/2014 de la Sala Superior con el rubro: SISTEMAS NORMATIVOS
INDIGENAS. LAS NORMAS QUE RESTRINJAN LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES VULNERAN EL BLOQUE DE
CONSTITUCIONALIDAD. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, afio 7, nimero 14, 2014, paginas 59 y 60.

6 Tesis aislada de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Naciéon de clave la. XVI/2010 con el rubro: DERECHO A LA LIBRE
DETERMINACION DE LOS PUEBLOS ORIGNARIOS Y COMUNIDADES
INDIGENAS. SU LIMITE CONSTITUCIONAL. Consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, febrero

de 2010, pagina 114.

7 Al respecto, véase la jurisprudencia 13/2008 de la Sala Superior de rubro:
COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS
JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES.
Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 2, nimero 3, 2009,
paginas 17 y 18.
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Dado que la actora se auto adscribe a dos grupos en situacion
de vwvulnerabilidad (indigena y mujer), se debe analizar la
controversia desde una perspectiva interseccional, porque solo
de esta forma es posible advertir la posicién especial en la que
se encuentra frente al sistema juridico y frente a la sociedad vy,
con ello, se puede acercar a la emisidbn de una decision que
atienda a sus particularidades, haciendo frente a las diversas

aristas de desigualdad que enfrenta.

Asi, quien juzga con perspectiva interseccional debe atender a
las posibles relaciones asimétricas de poder derivadas tanto del
género, como de laraza, la edad, la identidad sexual, o cualquier
otra caracteristica que coloque a la persona en una situacion de

especial vulnerabilidad.
4. PRECISION DEL ACTO CONTROVERTIDO

En su demanda, la actora sefiala que le afecta lo siguiente:

e La modificacion y ampliacion de la Convocatoria.

e Método de seleccion de.las autoridades que fungieran en
el proceso electivo.

e Omision de prever veda electoral.

e No intervencion.de los tres 6rganos de gobierno dentro
del proceso-electoral ciudadano.

e la no.intervencion del Instituto para su organizacion,
desarrollo, computo y declaracion de resultado de la
Eleccion.

e La inaplicacion y modificacion del articulo 122 del
Reglamento de la Administracion Publica.

e Ordenar al Ayuntamiento de [BANVKORESRSIOI\NVN
Haeli=c]vlo(ReivlgSI®)] Baja California, normar y

reglamentar el Proceso de Eleccion y/o Designacion de
Delegadas y Delegados Municipales de [BLAYK®

PERSONAL PROTEGIDO (LGPDPPSO)JEIENe:Vi{e]fs]-W

5. IMPROCEDENCIA

Este 6rgano jurisdiccional de manera oficiosa, por ser su examen

preferente y de orden publico, advierte que se actualiza la causal

8
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

de improcedencia contemplada en el articulo 299, fraccion IX de
la Ley Electoral, consistente en la falta de cumplimiento de

requisitos previstos en la propia ley.

Asi, resultan improcedentes los medios de impugnaciony, en
consecuencia, deben desecharse de plano las demandas
respectivas, cuando el acto que se pretende controvertir es

inexistente.

Para robustecer esta conclusién, debe considerarse que el
articulo 41, parrafo tercero, base VIide la Constitucion
federal, dispone que, para garantizar los principios de
constitucionalidad y legalidad de los actos y las
resoluciones electorales, se establecera un sistema de medios

de impugnacion.

En concordancia con lo anterior, el articulo 116, péarrafo,
segundo, fraccion 1V, inciso |) delOrdenamiento Superior,
establece que, de conformidad con las bases establecidas en la
Constitucion y las leyes ‘generales en la materia, las
Constituciones y leyes~de . los Estados en materia electoral
deberan garantizar.que se establezca un sistema de medios de
impugnacién para que todos los actos y resoluciones electorales

se sujeten invariablemente al principio de legalidad.

Para ser procedentes, tales medios de controversia deben reunir
diversos requisitos; en caso contrario, cuando no los retnan, la
demanda debera desecharse de plano, segun lo sefala el

articulo 299, fraccion IX de la propia Ley Electoral.

Uno de esos requisitos que se exige para la procedencia de los
medios de impugnacion en materia electoral es que debe existir
un acto o resolucion al que se le atribuya la afectacion de

derechos.

Lo anterior es asi, porque de acuerdo con el articulo 334 BIS de
la Ley Electoral, las sentencias que resuelvan el fondo de los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales

podran confirmar, revocar o modificar el acto o la resolucion que
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se impugne y, de ser el caso, restituir a la parte promovente en

el derecho que se le haya afectado.

Asi, un acto inexistente es aquel que no reune los elementos de
hecho que supone la naturaleza o su objeto; de esa manera, es

l6gicamente imposible concebir su existencia.?

Asimismo, el acto inexistente no puede producir ningun
efecto, aun antes de toda intervencion de la persona juzgadora,
cuya consecuencia seria, Unicamente, la comprobacién de tal

inexistencia.®

Caso concreto.

Como se preciso, la parte promovente pretende controvertir las
bases convocantes, al considerar que no. garantizan, en el
proceso electivo de Delegados, el cumplimiento de los principios

rectores de la funcién electoral.

Sin embargo, al rendir su informe circunstanciado, la autoridad
sefialada como responsable indic6 que derivado de diversas
guejas provenientes .de los aspirantes, determiné emitir un
comunicado~para suspender el proceso de seleccion de los
candidatos .a delegadas o delegados y que, en su caso,
continuara una vez que la seguridad de los mismos, pueda ser

garantizada.

Determinacion que encuentra sustento juridico en los articulos
9, fraccion XV y 122 del Reglamento de la Administracion
Publica, que en lo conducente, establece que es una atribucion
del presidente municipal, nombrar o remover liboremente, entre

otros, a dichos servidores.

Bajo estas premisas, se colige, que el presidente municipal
puede determinar la forma en que seran nombrados dichos
servidores, de ahi que esté facultado a suspender el proceso

electivo, cuando estime que los aspirantes corren riesgo en su

8 Véase la sentencia recaida al expediente SUP-REC-492/2019.
° jdem.

10
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integridad.

Con base en lo anterior, se concluye que el acto que se pretende
controvertir actualmente es inexistente, ya que la Convocatoria
gue la actora propone sea normada o regularizada, ha dejado de
surtir sus efectos materiales, al haberse suspendido totalmente
y de manera indefinida, por ende, lo Gnico que se encuentra
vigente en todos sus términos en relacion con la forma por la
cual se realizara la designacién del cargo controvertido, es la
prevista en el articulo 122 del Reglamento de la Administracion
Pdblica, en concordancia con la fraccion XV del articulo 9 del
mismo, que prevé que para la designaciéon y remocion,en lo que
interesa, del servidor publico de que se trata, podra realizarse
libremente por el Presidente Municipal correspondiente.

Por lo que, a la fecha, no existe una afectacion, real e inminente
en perjuicio de la accionante, ya que-os planteamientos de la
parte promovente dependen de hechos futuros cuya

realizacidn es incierta.

En ese orden de-ideas, este Tribunal considera, que las bases
convocantes, podran combatirse, de ser el caso, en el momento

en que se‘emitan y exista un acto que le cause afectacion.®

Lo anterior, pues no es dable disociar la vigencia del proceso, de
la convocatoria del que emana, por ser parte integral del mismo,
vigencia que resulta un elemento imprescindible de la relacion,
por lo que, no podria constrefiirse a la autoridad a normar,
reglamentar o regularizar una situacion que a la fecha no se
encuentra activa ni es la que rige la forma de designacion actual
del servidor publico de interés, al haber quedado sin efectos la

convocatoria ante la suspension relatada.

10 VVéase la razén esencial de la jurisprudencia 1/2004, de rubro: “ACTOS
PROCEDIMENTALES EN EL CONTENCIOSO ELECTORAL. SOLO
PUEDEN SER COMBATIDOS EN EL JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL, A TRAVES DE LA IMPUGNACION A LA
SENTENCIA DEFINITIVA O RESOLUCION QUE PONGA FIN AL
PROCEDIMIENTQ”. Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, paginas 18 a 20.

11
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En el mismo sentido, resulta improcedente la inaplicacién que
solicita la actora entorno a lo dispuesto en el articulo 122 del
Reglamento de la Administracion Publical?, la cual realiza, pues
considera, que en las Bases no se establece el periodo por el
cual seran electos los candidatos; y conforme al Reglamento, las
y los delegados duraran tres afios, pero podran ser removidos
en cualquier tiempo por el Presidente Municipal; lo que, a su
juicio, rifie con una eleccion democratica, en la que las y los
ciudadanos expresan su voluntad a través del voto popular y
directo, lo cual legitima el cargo, por lo que, indica, ya no.podrian
ser removidos por el citado funcionario, salvo causas justificadas

y previstas en la reglamentacion municipal.

Solicitud de inaplicacion, que se afirma improcedente dado que
el andlisis de no conformidad de‘una ley con la Constitucion solo
puede realizarse a través de una accion de inconstitucionalidad,
siendo que el Tribunal Electoral solo puede determinar la
inaplicacion de normas por ser contrarias a la Constitucion en un

caso concreto y'no de manera abstracta.

Lo anterior significa que este Tribunal puede validamente
ejercer, entre otros aspectos, un control concreto de las leyes
gue regulan los derechos politicos y electorales, mediante el cual
puede decretar su inaplicabilidad al caso concreto, para
promover, respetar, proteger y garantizar, entre otros, los
derechos politicos y electorales de la ciudadania, asi como los

principios rectores en la materia electoral.

Como se advierte, el control constitucional a cargo de este
Tribunal no puede ser realizado —en general— de manera

abstracta, sino que, en el caso, es necesario la emision de un

11 “ARTICULO 9.- El despacho administrativo de los asuntos que competen
al Gobierno, se realizara por conducto del Ejecutivo, cuyo titular es el
Presidente Municipal, quien conducira la Administracion Publica de
conformidad con las atribuciones que le concede la Ley de Régimen
Municipal para el Estado de Baja California en su articulo 7 y los
ordenamientos aplicables. Ademas, tendré las siguientes atribuciones:

XV. Nombrar y remover libremente a los funcionarios de la administracion
publica municipal, excepto los que sefiala el presente reglamento y otras
disposiciones legales; ...”

ARTICULO 122.- Los Delegados duraran en su cargo tres afios, pudiendo ser
removidos por el Presidente Municipal, en cualquier tiempo.

12
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acto de aplicacion para que se esté en posibilidad de revisar la

constitucionalidad del acto reclamado.

Es decir, este Tribunal ejerce un control constitucional de
caracter concreto, en oposicion a un control abstracto. Esto
implica que el analisis de constitucionalidad de una norma sélo
puede llevarse a cabo cuando esa norma se haya aplicado a un

caso en particular.?

De suerte que, este Tribunal no puede conocer de
planteamientos abstractos o generales de constitucionalidad de
normas, asi como tampoco de pretensiones encaminadas a
ponderar la viabilidad juridica de un precepto, a menos que la
controversia se centre respecto de un_acto de aplicacién que
concretice una disposicion juridica al acto o 'resolucion dictado
por una autoridad administrativa-o jurisdiccional en la materia,
que afecte la esfera juridica del promovente o que se ejercite por
un partido politico, en<defensa del interés tuitivo de la

colectividad?s.

En ese sentido,.los medios impugnativos de caracter electoral
serdn improcedentes cuando no exista un acto concreto de
aplicacién dela norma reclamada, como a continuacion se

explica.
Caso concreto.

Como se mencioné en parrafos anteriores, para que este
Tribunal pueda desplegar sus facultades revisoras de la
Constitucion es necesario que exista un acto concreto de

aplicacién de la norma reclamada, lo_que en la especie no

ocurre, pues la actora hace depender la inaplicacién de la norma
tachada de inconstitucional, en relacion con un proceso electivo

gue ya no se encuentra activo por haberse suspendido de

12 Ver la jurisprudencia 35/2013 de Sala Superior, de rubro
INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES ELECTORALES. SE PUEDE
PLANTEAR POR CADA ACTO DE APLICACION, consultable en el sitio
oficial de la Direccion General de Jurisprudencia, Seguimiento y Consulta de
este érgano jurisdiccional, en la direccion electronica
http://www.te.gob.mx/IUSEapp/

13 Razonamientos similares se expresaron al resolver el SUP-JDC-96/2019,
SUP-JE-7/2018 y SUP-JDC-1060/2017.
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manera indefinida, proceso que se integra conforme a las Bases

de la Convocatoria que pretende combatir.

Por ende, su pretensién de inaplicar la norma que faculta al
Presidente Municipal para nombrar o remover a las personas
delegadas, es inatendible, dado que las bases convocantes,
dejaron de tener efectos juridicos al haber sido suspendido
totalmente, por tiempo indefinido, el proceso de seleccién de los
candidatos a delegadas o delegados, de ahi que actualmente
no exista un acto concreto de aplicacién que permita a este
Tribunal llevar a cabo un control de constitucionalidad, pues

dichas Bases, como se dijo con anterioridad, forman parte

integral del proceso en cuestion.

Por tanto, lo procedente es desechar de plano la demanda, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo'299, fraccion IX, de

la Ley Electoral.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Se desecha la.demanda, en términos de lo razonado

en el presente acuerdo plenario.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvio el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California, por unanimidad de votos de las
Magistraturas que lo integran, ante la Secretaria General de

Acuerdos en funciones, quien autoriza y da fe. RUBRICAS.

LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ELECTORAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, CERTIFICA QUE LA
PRESENTE DETERMINACION ES REPRODUCCION FIEL Y EXACTA DE LA QUE
SE ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE CORRESPONDIENTE.
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